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SESSIONE 1853-3%

CAMERA DEI DEPUTATI

e e

RELAZIONE DELLA COMMISSIONE ‘

composta dei Deputati *
SAPPA , * PEZZANI, BAINO, MANTELLI, CAVALLINI,
TECCHIO , ASTENGO '
sul progetto di legge presentato dal Ministro di Grazia e Giustizia

nella tornata del 10 aprile 1854,

Modificaziomi al Codice di Procedura eriminale.

TORNATA DEL 6 Macero 1834.

SIGNORI ,

Le riforme generali dei Codici sono senza dubbio preferibili alle
riforme parziali, ma le prime richiedono lunghi studi e lungo
tempo, e quindi non riescono né facili né pronte. D’altra parte
le riforme parziali non impediscono neé ritardano le generali, ed
anzi le facilitano, imperciocché riformate le diverse parti che ne
sono suscettibili, diviene piu facile e pitt spedita la riforma gene-
rale nella quale si trasfondono le parziali gia decretate ed espe-
rimentate, e si rigettano o si correggono quelle che la pratica
abbia dimostrate difettose. Questi effetti sono innegabili tuttavolta
che le modificazioni parziarie non intacchino I'economia generale
dei Codici, ma salve le fondamenta tendano a migliorare le diverse
parti dell’edifizio, mentre certe riforme fondamentali non possono
decretarsi con disposizioni parziali senza sconvolgere l'intiero sistema,
e perd vogliono essere riservate alle revisioni generali.

N 84-;
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Lo spediente impertanto di decretare modificazioni parziali sug-
gerite dalla opportunitd delle circostanze non puo essere seriamente
contestato, salvo a farne uso colla necessaria avvedutezza, e chi
lo contestasse somiglierebbe a colui che oggi rigettasse il bene per
avere piu tardi il meglio, quando accettando il bene conseguirebbe
pit presto il meglio che desidera.

Quindi & che un tale spediente lo vediamo adottato dalle Nazioni
civili ed illuminate. Cosi nella Francia, la quale puo gloriarsi a
ragione dei suoi Codici, che servirono di tipo e di modello a pressoché
tutte le nuove legislazioni, furono fatte nel tempo della monarchia
costituzionale modificazioni ed aggiunte al Codice Civile colla legge
del 14 luglio 1819 sulle successioni e disposizioni a pro degli
stranieri; con quella del 17 aprile 1852 sull’arresto personale, e
con quella del 20 maggio 1858 sui vizi redibitorit degli animali:
al Codice di procedura civile colla predetta legge 17 aprile 1852
sul modo di eseguire l'arresto personale, e con quella del 2 giugno
1841 sulle vendite forzate dei beni immobili: al Codice di com-
mercio colla legge 19 marzo 1817 relativa alle lettere di cambio;
con quella del 28 maggio 1838 sopra i fallimenti; con quella del
5 marzo 1840 sopra i Tribunali di commercio, ¢ con quella del
14 giugno 1841 sulla risponsabilita dei proprietari delle navi, e
sopra altre disposizioni di commercio marittimo: al Codice penale
e a quello d istruzione criminale colle leggi 17 maggio 1819, e
25 marzo 1822 sui reati di stampa; con quella del 28 aprile 1852
sulle circostanze attenuanti, sulle pene e sul procedimento ; con
quelle finalmente del 2 maggio 1827, del 4 marzo 18531, e del
9 settembre 1835 sulle Corti d’ assisie e sul Giuri.

L’ esempio della Francia fu piu volte imitato dal Belgio, come
ne fanno fede le raccolte delle sue leggi, tra le quali notiamo
quelle del 15 maggio 1858, del 1 e 15 maggio 1849 sulle Corti
d’ assisie, sul Giuri, e sulla competenza in materia penale, avendo
appunto servito di tipo al progetto di cui ora imprendiamo lo esame.

Un tale esempio fu egualmente dopo lo Statuto imitato nel nostro
Paese, ove colle leggi del 5 febbraio e 3 giugno 1850 e del 18
febbraio 1851, fu tolto il divieto agli stranieri di acquistare beni
posti a minore distanza di cinque chilometri dai confini dello Stato,
fu imposta ai corpi morali la condizione di ottenere I'autorizzazione



5 )
. governativa per acquistare a titolo di successione o di donazione ,
¢ furono aboliti i fedecommessi d’ ogni sorta, abrogando o modi-
ficando le relative disposizioni del Codice Civile: colla legge del
10 ottobre 1848 fu mutato in alcune parti il Codice penale mi-
litare; e con quella del 26 settembre stesso anno furono anche
variate alcune disposizioni del Codice penale comune, ed anche in
altre parti voi, o Signori, ne avete decretato recentemente la riforma
accettando per vostra parte quel progetto, la cui sorte pende ora
dal voto dell’ altro ramo del Parlamento.

Dopo che nel nostro paese fu mandato ad esecuzione il Codice
di procedura criminale, mentre da una parte si esperimentarono
i benefici effetti del pubblico dibattimento, si doveite sentire il

“peso delle spese di giustizia criminale, aumentate di molto per
effetto del nuovo sistema, le quali mentre prima del 1848 ascen-
devano a lire 500 mila all’incirca, sono giunte presentemente a
pia di un milione (1).

Se tale maggiore aggravio non potesse diminuirsi senza rinun-
ziare ai benefici dell'orale dibattimento, o senza menomarne gli
effetti, nessuno di noi vorrebbe desiderarne la diminuzione, non
potendo a nessuno venire in mente di sacrificare 1'interesse della

gmstma all'interesse pecuniario. Siccome perd ha dimostrato Vespe--

rienza che le spese criminali consistono in buona parte nelle in-
dennita di trasferta e di soggiorno dovute agli uffiziali di giustizia,
ai periti, ed ai testimoni, e ha dimostrato ad un tempo che fre-
quentemente le Corti di appello condannano gli imputati a ‘pene
correzionali di competenza dei Tribunali provinciali, e talvolta an-
cora a pene di semplice polizia di competenza dei giudici di Man-
damento, e che li detti Tribunali pronunziano bene spesso le pene
di polizia, venne in mente spontaneo il pensiero di considerare se
Taggravio della spesa non potesse per avventura diminuirsi cor-

(4) Per gli esercizii del 4847 c¢ del 1848 erano bilanciate per le spese
di giustizia criminale, e pei giudizii d'interdizione provocati d'uffizio, lire
563,000, e risuita dagli spogli che si fece una economia, non essendosi
spese che lire 563,000 per ciascuno di detti due anni. Per T esercizio del
1849 si sono spese lire 674,410: per quello del 1850 lire 827,004 39; per
quello del 1831 lire 935,569 62: per quello del 1852 lire 1,066,974 83.

(84-a)
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reggendo qualche disposizione del Codice di procedura criminale, -
senza alterare le basi della competenza rispettivamente attribuita
alle Corti, ai Tribunali ed ai giudici, imperciocch¢ scemar deve
la cifra delle indennita di trasferta e di soggiorno quanto & mi-
nore la distanza che hanno da percorrere coloro cui sono dovute.

La nostra Legislazione imitando in questa come in altre parti,
quella della Francia, ha stabilito che la pena sia la base della
principale divisione dei reati, dichiarande crimine il reato punito
con pene criminali, delitto il reato punito con pene correzionali,
e contravvenzione quello punito con pene di polizia (1). Questa -
prima divisione ¢ quella che servi per fissare la competenza, poi- -
cheé il giudizio dei crimini fu attribuito alle Corti di appello, quello
dei delitti ai Tribunali provinciali, quello infine delle  contravven-
ztoni ai Giudici di Mandamento (2). Conseguenza logica di queste
prime regole fondamentali dovrebbe essere questa, che ogni qual-
volta si deve applicare una pena criminale, il reato commesso &
un crimine, e quindi dev'essere giudicato dalla Corte- di appello;
ogniqualvolta si deve applicare una pena correzionale, il reato com-
messo ¢ un delitto, e quindi dev'essere giudicato dal Tribunale
provinciale; ogniqualvolta infine si deve applicare una pena di
polizia, il reato commesso ¢ una contravvenzione, e quindi ne deve
eonoscere il Giudice di Mandamento. Tali regole fondamentali im-
pertante saranno gelosamente custodite adottando riforme che ten-
dano alla rigorosa applicazione della notata conseguenza.

La ragione per cui le Corti di Appello conoscono abitualmente
in primo ed ultimo grado di molti delitti e di moltc contravven-
zioni, e i Tribunali provinciali conoscono frequentemente di sem-
plici contravvenzioni, sta scritta nell’articolo decimo del Codice di
Procedura Criminale, il qualc prescrive: che nel determinare le
competenze, si avrd riguardo al titolo e non alle circostanze del
reato, quand'anche per queste Uimputato non dovesse soggiacere a
pena, o st potesse fare luogo al passaggio da una pena supertore
ad altra di genere inferiore. 11 progetto di legge sottoposto alle

(1) Codice penale art. 2.
(2) Codice di procedura criminale art. 9.



) b
vestre deliberazioni tende appunto a correggere quell’ articolo, e
salve alcune ‘modificazioni delle quali terremo discorso a suo luogo,

esso ¢ ricavato nelle. principali sue parti dalle leggi pubblicate nel

“Belgio nel 15 maggio 1838, e nell’ 1 e 15 maggio 1849.- -

. Uno dei Commissari recando in seno della Gommissione il voto
del proprio uffizio, che era contrario ai primi articoli della legge
dichiard che trovava buono intrinsecamente ed accettevole il progetto
del Governo, tendendo questo ad avantaggiare la condizione degli im-
putati, ma ehe dal lato della economia era d’avviso che adottandolo
sarebbesi ottenuto un effetto opposto a quello che si aveva di mira,
vale a dire che lungi di fare economnie si sarebbero aggravate le spese
della giustizia criminale, stante -che buona parte di quei processi
che ora sono giudicati in prima ed ultima istanza dai Tribunali
provinciali applicando pene di polizia, e dalle Corti crimimali ap-
plicando pene correzionali, darebbe luogo per Iavvenire a doppio

grado di giurisdizione, ¢ quindi a doppio giudizio , appellandosi

dai giudici di Mandamento ai Tribunali provinciali, e dai Tribunali

alle ‘Corti criminali. Prescindendo anche dai molti casi di assolutoria

nei quali appella raramente il Pubblico Ministero, riusci facile ribattere
tale argomento colla semplice osservazione gia fatta nella relazione
del Ministero, che di regola nei giudizi di appello non si_ripetono
gli esami dei testimoni e le perizie che ebbero luogo mnel primo
giudizio, la quale ‘regola soffre solo eccezion¢ allorquando il Tribu-
nale o la Corte di Appello credano assolutamente indispensabile
alla dilucidazione del fatto, sentire nuovamente gli stessi testimoni,
lo che nella pratica accade raramente (1). Pochi casi di eccezione
impertanto non possono togliere né menomare considerabilmente
la certa e grande economia che il progetto assicura nelle spese,
coll’avvicinare di pit i giudizi criminali al domicilio degli imputadi,
dei testimoni e dei periti. Questo avvicinamento diverrd anche pi
utile ed importante per effetto della legge del 31 marzo 1854 che
obbliga la Corte di Cassazione, anche nelle materie criminali, a
rinviare il processo ad una Corte d’Appello, diversa da quella che
pronunzié la sentenza annullata. Questa legge infatti che non po-

(1) Codice di Procedura Criminale articoli 276, 342,
2

(84-2)
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tevasi non adottare senza posporre all’ interesse pecuniario, consi-
derazioni di un ordine pitt clevato, accresce essa pure Je spese di

giustizia criminale, rendendo necessaria la trasferta degli imputati _

e dei testimoni dalluna allaltra sede delle Corti di Appello ‘che
risiedono in poche citta dello Stato, ed & facile prevedere quanto
maggiori si renderanno le spese di trasferta, allorguando P'abitante
della Savoia che fu esaminato a Ciamberi dovra recarsi in Torino,
o quello di Nizza a Genova, e via discorrendo. Giova invere spe-
rare che questo nuovo male sard un giorno sanato o diminuito
colla creazione delle Corti d’ Assisie, ma urgendo di alleviarlo
mentre ci opprime, si ha pure da calcolare sull’ attuale sistema
dellordine giudiziario nell'apprezzare i vantaggi nrateriali che ci pro-~
mette il Governo col presente progetto. A dar prova che esso progetto
collo sminuire il numero dei processi che sono ora giudicati dalle

" Corti d’Appello, rinviandone una parte ai Tribunali provinciali, ‘ed

il numero di quelli che sono giudicati dai Tribunali, rinviandone
una parte ai Giudici di Mandamento, fara luogo senz’ altro a non
lievi economie, concorre Vesperienza del Belgio, la cui legislazione
in tema di procedimento penale pud dirsi uguale alla nostra, salvo
cio che si riferisce alla instituzione dei Giudici del fatto pei reati
comuni, della quale difetta finora il nostro paese. In quello Stato
la legge del 13 maggio 1838 diede facolta alla sezione d’accusa e
alla Camera di Consiglio di rinviare I imputato al Tribunale -cor-
rezionale quando il reato, sebbene punibile colla reclusione , fosse
stato commesso con circostanze attenuanti, per le quali la detta
pena potesse commutarsi con (uella del carcere, e la Commissione
della Camera dei rappresentanti nel relativo suo rapporto addusse
fra gli altri notivi, che una tale disposizione avrebbe arrecato una
economia nelle spese di giustizia (1). Nella seduta del 2 dicembre
1848 il Ministro di Grazia e Giustizia presentd a quella Camera
un progetto di legge sulle Corti' d’Assisie e sulla competenza i
materia pepale, nel quale estendendo H# principio adottato dalla

(1) Enfin il y aura écomomie dins les frais de justice qui sont plus con-
sidérables devant Ia Cour d'Assises, et retombent le plus souvent a la charge
de I'Etat. (Rapporto presentato mnella seduta 16 febbraiv 1857. Moniteur
Belge del 19 maggio di detto anno N.° 439). .
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logge del 1838 (art. 26) astribui ai Giudici di Mandamento la co-
gnizione di alcuni reati che in ragione del loro titolo erane di
competenza dei Tribunali correzionali, come anche di tutti quelli
che pel concorso di circostanze attenuanti potevano punirsi- con
pene di polizia in luogo del carcere o dell'ammenda, e riconfermd
la facolth alle Sezioni d’accusa e alle Camere di Consiglio di rin-

viare ai Tribunali correzionali gli accusati di erimini, pei quali si

potesse far luogo alla commutazione di una pena criminale in wna
correzionale. In tale circostanza il Ministro dichiard che il progetto
del Governo tendeva a realizzare delle economie, ¢ nelle seguite

discussioni ripeté piu volte la stessa cosa (1). L'esperienza adurque-
di un decennio aveva fatto prova che il principio adottato cell'ar~ -

ticolo 26 della legge del 15 maggio 1858 conduceva realmente ad
una economia nelle spese di giustizia, senza di che il Governo nen
1o avrebbe riconfermato ed ampliato nella vista appunto di realiz-

zare econoemie. -

. Notb per altro a ragione il Ministro di Giustizia del Belgio in
quella circostanza, che se le proposte disposizioni assicurande delle
economie avessero per avventura scouvolto. il sisiema della legisla-
zione penale e quello del procedimento arrecandovi confusione ¢ per-
turbazione, in allora avrebbero dovuto rigettarsi; ma dimostrd ad
un tempo che lungi di arrecare quei gravi inconvenienti accresce~
vano le garanzie che la legge deve agh imputati, e rendevdno piu
spedito il corso della giustizia senza pregiudizio della sicurezza so-

ciale, cosicche le progettate innovazioni, a parte anche il riguardo.

economico, erano razionali, utih e convenienti. - .

Sotto di tale aspetto impertanto vuol essere principalmente esa-,

"(1) La pensée qui a présidé & la confection de ces projets , cest une'
petisée d économie........ Le projet de loi que fe Roi ma chargé de vous

sonmettre est destiné & apporter au Code d'instruction criminelle,, des nou-
veaux changements qui rendront le cours de la justice plus prompt, accor-
deront des nouvelles garantics aux prévenus et accensés , et réaliserent des
économies importanies..... Jai déja en Ubonneur de dire i la Chambre que

le principal motif qui avait amené ia présentation du _projet actuel _¢tait un

motif déconomie (V. Piéces imprimées par ordre de la Chambre, t. 2, 0. 59.
Aunnates Parlamentaires de-Belgique 1818, 1849, pag. 992 ¢ 1007, Sedute
14 e 15 marzo 1849). - s e

(81 -a)
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minato- il presente progetto, il quale sari sicuramente pregxevoler
ed accettabile quando riunisea la bonta intrinseca alla economia
nelle spesc.

.- Nel procedlmemo penale giusta il sistema dellorale dibammento-
vi hanno due parti, che dobbiamo esaminare separatamente : Funa
precede I'accusa, Taltra la segue: la prima riguarda I istruzione
prepardtoma, la seconda riguarda il giudizio. : ,

- H Giudice istruttore quando ¢ compiuta Vistruzione preparatoria,
fa. il suo rapporto alla Camera-di Consiglio, la quale dichiara nen
esservi luogo a procedimento se il fatto denunziato non costituisce
realo , o l'azione penale ¢ preseritta od altrimenti- estinta , o poN:
risultano indizi sufficienti di reita contro I'imputato. Non verifican:
dosi alcuno di detti casi, se il fatto costituisce una semplice con~
travvenzione di polizia, la Camera di Consiglio - rimanda - ¥ impu-
tato avanii il Giudice di Mandamento; se il reato & di. naturs tale.
da essere punito’con pene correzionali , rimanda Y imputato. -al
Tribunale di prima cognizione; se infine uno qualunque de’ suoi
membri & d'avviso che Vimputazione costituisca un crimine, e sianvi
sufficienti- indizi di reitd a earico dell’ imputato, allora trasmette
gli awi all "Avvocato Fiscale gencrale, ehe ne fa rapporto alla Se-
zione d’accusa presso il Magistrato di appello (1).

La Sezione d’accusa se non iscorge traceia alcuna di reato, od in-
dizi sufficienti di reita a carico dell'imputato, o le risulta. che I'azione
penale sia preseritia, o in altro modo estinta, dichiara a sua volta

non farsi luogo a procedimento; se vi sono indizi sufficienti di

reitd, ed ¢ d’avviso che il fatto costituisca una contravvenzione di
polizia, ordina il rinvio dell'imputato avanti il Giudice di Manda-
mento; se & invece d'avviso che il fatto costituisca un delitto, ri-
manda V'imputato al Tribunale di prima cognizione; lo rinvia fi-
nalmente al Magistrato d’appello, se crede che il fatto costituisca
un crimine (2).

Ma la Camera di Consiglio e la Sezione d’accusa dovranno esse
far calcolo nelle loro decisioni delle circostanze dei reati? QQueste

(1) Codiee di Procedura criminale, art. 227, 228, 229, 230, 347 e 348,
(2) Art. 353, 333, 337, 338, 539 ¢ 360 di detto Codice.
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circostanze possono influire per aggravare la condizione dell'impu-
tato assoggettandolo ad una pena maggiore, o possono influire per
migliorarla scusando il fatto, od attenuandone la gravita e quindi
la pena. Nel primo caso le circostanze del reato possono influire
sul titolo di esso, poiché se invece di una pena di polizia si ha
da pronunziare una pena correzionale, il reato non & piti contrav-
venzione, ma diventa un delitto; e se invece di una pena corre-
zionale se ne ha da pronunziare una criminale, il reato non ¢ piu
delitto, ma diventa un crimine: infatti gid notammo piu sopra che
nella nostra legislazione la qualitd della pena & la base della di-
" visione dei reati. Cosi se si tratta di furto, siccome questo reato
& punito con pena criminale soltanto allorché & qualificato o pel va-
lore, 0 per la persona, o pel tempo, o pel luogo, o pel mezzo, o per
la qualith della cosa, cosi & necessario che la Camera di Cousiglio
e la Sezione d’accusa emettano avviso sulla esistenza o non di al~
cuna di quelle circostanze che lo rendono qualificato (1). Cosi pure
quelle percosse e guelle violenze che per loro natura sono soggette
a pena correzionale, diventano crimini e sono punibili colla reclu-
sione, se sono accompagnate da premeditazione o da insidie, aneor-
ché non abbiano cagionato ferite o malattie, ovvero siano cominesse
contro di un pubblico uffiziale, od un agente della forza pubblica

nell’ esercizio delle sue funzioni o a causa di esse (2). Lo stesso

accade in molti altri casi, per esempio, in quelli contemplati-negli
articoli 447, 528, 586, 587, ¢ 396 del Codice penale, nei quali
il delitto diventa crimine, e percio cambia di titolo, quando & ac-
compagnato da circostanze determinate dalla legge. In tutti questi

casi in cui si tratta di aggravare Ja condizione dellimputato, la Ca--

mera di Consiglio e la Sczione d  accusa debbono riconoscere se
dalla istruzione preparatoria risultino o non le anzidette circostanze,
cosicehe il loro giudizio si aggira di necessith intorno al reato con-

(1) V. Codice penale art. 633 e seguenti, 671 e seguenti. E a notarsi
specialmente larticolo 631, giusta cui il furto di oggetto anche minimo,
per esempio di un fazzoletto , & punibile con pena criminale , e guiadi di-
venta un crimine appellato rapine, se fu commesso violentemente.

(2) Art. 230.

3
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siderato in cencreto, tenendo conto cioé delle sue circostanze, le
quali ne cambiano il titolo cambiandone la pena.

Accade forse lo stesso se trattisi di circostanze attenuanti, e cosi
di far migliore la condizione dellimputato?

Non essendovi nel Codice d'istruzione criminale della Franeia una
disposizione che provveda sopra di questo punto, esso resto nel dominio
della giurisprudenza, e la Corte di Cassazione decise pit volte che la
Camera d’accusa non ha facolta di esaminare ed apprezzare i motivi
di scusa, e-le circostanze attenuanti. Non tutti perd i Giureconsulti
sottoscrissero a questa opinione non fondata sopra un testo di legge,
ma sopra ragionamenti che possono confutarsi. Sia pur vero che -
la Camera d’accusa non ha da applicare le pene, e che il proce-
dimento scritto non ha per iscopo di provare il reato, ma solo di
riconoscere se vi siano o no sufficienti indizi di reita a carico di-
un cittadino per sottoporlo ad accusa nell’interesse della societa,
¢io-perd non dimostra che in questo giudizio preventivo debbasi
bensi tenere conto di quelle circostanze che in luogo della pena
correzionale rendono applicabile la criminale, ¢ per contro non-si
debba tenere conto di quelle che in luogo della pena criminale,
rendono applicabile la pena correzionale, giacche si le une come le
altre servono solo a fissare i termini dell’ accusa , st le une come
le alire debbono essere provate colle risultanze del-pubblico dibat-
timento , non con quelle della istruzione preparatoria, senza la
quale prova non possono esserc calcolate da chi giudica I'imputato.

La stessa Corte di Cassazione di Francia declind pit volte da
quella sua teoria, non tanto col decidere che le Camere d’accusa
non eccedono i limiti della propria giurisdizione, menzionando nelle
sentenze di rinvio le circostanze attenuanti che risultano dalla
istruzione preparatoria, lasciande intatta la competenza del Giuri
per pronuunziare sopra di esse (1), ma pili ancora col decidere,
che 1 accennata restrizione delle facoltd di esse Camere non si

(1) Yedasi in questo senso la decisione del 15 gennaio 1820 sul processo
contro Piquet: « C'est méme un devoir pour elles {dicono a questo riguardo
» :gli autori del Journal du Palais) car si elles ometltaient de mentionner
» les circonstances qui peuvent rendre le crime excusable, exposé dn fait
» ne serait pas complet. ».
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applica qualvolta il fatto di scusa , presenta - il carattere di’ un

fatto giustificativo , imperciocché se non si pud mettere ‘in istato
d’accusa un cittadino per causa di un fatto, il quale, considerato
in s& stesso, non sia un reato , non si deve nemmeno accusare
per un fatto che sia bensi punibile considerato in astratto, ma
nol sia in nessun modo considerato in concreto, in ragione cio¢

_ delle circostanze personali di chi lo ha commesso, o delle circo~

stanze nelle quali fu commesso, e percid, giusta la giurisprudenza
di quella Corte, la Camera d’ accusa & giudice delle circostanze
che spogliano il fatto di ogni reita (1). Ha deciso benanche quella
Corte Suprema, che le Camere d accusa hanno il diritto di
apprezzare tutte le circostanze che caratterizzano I’ intenzione del-
I'imputato e la di lui buona fede, e dichiarare che non vi &
luogo a procedimento , se I’ azione comparisce pura da ogni mala
intenzione (2). '

Nel Belgio prima della legge del 15 maggio 1838 le Camere
d’'accusa consideravano spesso come correzionali dei reati che pel
loro titolo avrebbero dovuto qualificarsi crimini, e cid facevano con-
siderando ed apprezzando le circostanze che i avevano accompagnati,
sicché il Governo nel proporre quella legge al Parlamento dichiaro.
che con essa intendeva regolarizzare cid che in fatto si praticava
di gia, la quale circostanza fu anche ammessa nelle discussioni se-
guite nel seno della Camera dei Rappresentanti, e nella relazione
della Commissione del Senato. :

Nel nostro paese sebbene sia chiara e precisa la disposizione del-
Fart. 10 del Codice di procedura criminale, il quale prescrive senza

(4) Vedansi le sentenze 27 marzo 1818 nel processo Rosay, e 8 gennaio
1819 nel processo Cazelles, coHe quali fu decisn, che le Camere d accusa
hanno diritto e dovere di riconoscere ed apprezzare, nel caso di omiridio
o di ferite, la scusa derivaute dalla legittima difesa, e dichiarare che per
causa di tale scusa non vi & luogo a procedimento.

(2) Sentenza 17 marzo 1827 nel processo Gérard, in cui trattavasi del
reato- di falsa testimonianza. Vedasi quanto scrisse Faustin Hélie sopra que-
sta materia in un pregievole articolo, pubblicato nella Encyclopédie du droit
di Sébire e Carteret, alla parola Chambre d'accusation , num. 14, 135, 16
e 7.

(8" ~A)
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alcuna distinzione che nel determinare la competenza si avra riguardo.
al titolo, ¢ non alle circostanze del reato, quando anche per queste
imputato non dovesse soggiacere a pena o si potesse far luogo al pas-
saggio da una pena superiore ad un’altra di genere inferiore, ¢io nulla-
meno le Camere d'accusa furono talvolta strascinate dalla forza della
ragione a considerare le circostanze del crimine nell'interesse dell'im-
putato, e a rinviarlo al Tribunale correzionale quando per causa di
esse doveva applicarsi una pena correzionale, od anche a dichia-
rare non farsi luogo a procedimento per mancanza di discernimento
dell’ iniputato, conculcando senza volerlo un precetto di legge poco
razionale, la di cui rigorosa osservanza doveva quindi essere assi~
curata, e lo fu, dalla Corte Suprema di Cassazione (1).

Che direste o Signori vedendo processare criminalmente un bimbo
privo ancora totalmente dell’ uso della ragione, vedendolo catturare
per misura preventiva, vedendolo condurre scortato dalla pubblica
forza innanzi alla Corte criminale, ed ivi farsi luogo ad un solenne
dibattimento, quando & gia certo che nessuna pena potra pronua-
ciarsi contro di lui? Questo procedimento nol credereste una com-
media ideata per discreditare la legge, e mettere in derisione la
maesta della giustizia punitrice? Eppure se fu cassata la sentenza
di una Sezione d’accusa che dichiard non essere luogo a procedi-
mento contro un ragazzo di anni undici non dotato di sufficiente
discernimento, pel motivo che le nostre leggi non permettano a

(1) Nel processo di Luigi Dagnino imputato di avere dietro grave provoca-
zione ferito il proprio fratello, la Sezione d'accusa del Magistrato d'appello
di Genova con sentenza 3 aprile 1830, dopo avere considerato che dal fatlo
risultante dal processo scritto appariva soltanto un eccesso di difesa pun};
bile col carcere giusta 1 articolo 607 del Codice penale, rinvio I imputato
avanti il Tribunale correzionale; ma la Corte di Cassazione addi 13 maggio
stesso anno annulld tale sentenza per violazinne defl’articolo 10 del Codice
di procedura.

La stessa Sezione di accusa avea gid nel processo di Giuseppe Casagrande
con sentenza 26 luglio 4848 dichiarato non farsi luogo a procedimento contro
1" imputato dell’ eta ‘di auni 141, perché non risultava che avesse pieno di-
scernimento all'epoca in cui aveva commesso il fatto incriminato, e questa
scnlenza era pure stata annullata daila Corte di Cassazione il 29 agosto 1848,
{ V. Raccolta del Bettini vol. 1 -1 -74, vol. 2-1-344 )
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quella Sezione di conoscere delle scuse, sebbene per queste non
debba I' imputato soggiacere a pena di sorta, non vi sarebbe ra-
gione per cui non dovesse ugualmente cassarsi una simile decisione
che fosse pronunziata riguardo ad un fanciullo di tre o quattro
anni, autore materiale di un fatto, che commesso con malizia da
un adulto potesse costituire un crimine.

Ma se tutti ammetteranno che sia da correggersi una legge che
vuole sia posto in accusa, giusta il titolo del reato considerato in
astratto, anche colui che per causa delle circostanze non deve andar
soggetto ad alcuna pena, vi sard forse chi voglia mantenerne in-
tatte le disposizioni, allorquando trattisi solo di circostanze atte-
nuanti, che facciano luogo alla diminuzione o commutazione dclle
pene, seguitando in questa parte le distinzioni adottate dalla giuri-
sprudenza francese che accennammo pitt sopra. Esaminaudosi pero la
questione colla necessaria profondita, ed in tutle le sue conseguenze,
¢ facile persuadersi che ¢ migliore e da preferirsi il sistema del
progetto del Governo, conforme sostanzialmente alle leggi adottate
nel Belgio. '

Per mettere in accusa un cittadino, ed obbligarlo a scolparsi,
non basta nelle materie criminali la denunzia della parte lesa, o
quella di un pubblico uffiziale, ma si richiede che dalle risultanze
di una istruzione preparatoria e segreta sorgano contro di lui suf-

ficienti indizi di reita, e giustifichino a di lui riguardo quelle mi--

sure di cautela che nell'interesse di tutti richiedono il sacrifizio del-
I’ interesse individuale. Di qui, la instituzione delle Camere di
Consiglio e delle Sezioni di accusa, alle quali & affidato questo
giudizio preventivo. Devono esse, come gia dicemmo, dichiarare
non farsi luogo a procedimento ogniqualvolta il fatto denun-
ziato non costituisce reato, o ne & gid estinta I azione penale, o
non risultano indizi sufficienti di reitd contro I imputato. Ove
invece si faccia luogo a procedimento, debbono esaminare se il
reato sia un crimine od un delitto, od una contravvenzione, e cid
stabilito, rinviare 'imputato al Giudice competente. Quando la legge,
nel concorso di circostanze da essa determinate, vuole applicata la
pena correzionale, il fatto e fuor di dubbio un semplice delitto,
perché & delitto ogni reato che la legge puniscc con pene corre-

zionali: cosi pure il fatto & semplice contravvenzione allorquando,
4
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nel concorso di circostanze delerminate, la legge nol vuole punito
che con pene di polizia. E dunque giuoco forza che le Camere di
Consiglio e le Sezioni d’accusa prendano di mira la pena da in-
fliggersi onde determinare la natura del reato, e la competenza di
chi deve giudicarlo. E se in questo esame preventivo debbono cal-
colarsi le circostanze aggravanti, allorché per esse si ha da fare
passaggio da una pena correzionale ad una criminale, vuole il buon
senso, vuole la ragione che debbansi pure calcolare le circostanze

attenuanti, allorché per contro si ha da fare passaggio da una pena

criminale ad una correzionale. Se la giustizia e I'equita non per-
mettono che sia posto in accusa un cittadino quando le risultanze
dell'istruzione preparatoria nol fanno presumere colpevole, non
permettono nemmeno che chi in realta ha solo commesso una
contravvenzione, sia innanzi alla societh accusato reo di un delitto,
e chi ha commesso un delitto venga accusato reo di un crimipe.
Né la differenza sta solo nei termini della imputazione; imperciocche
qualunque imputato di un crimine ¢ soggetto a maggiori incomodi
morali, fisici ed economici a fronte dell'imputato di un reato mi-
nore ; é obbligato a comparire nanti gli stessi Giudici nanti cui
compariscono i rei dei misfatti i piu nefandi, ed occuparvi lo stesso
seggio, e non gli & permesso di difendersi conservando la liberta
personale, per quanto possa essere evidente che la pena a cui possa
andare soggetto debba essere meno dura e meno lunga dello stesso
carcere preventivo.

Il sistema di dare facoltd alle Sezioni di accusa ed alle Camere
di Consiglio di apprezzare eziandio le circostanze di scusa o quelle
attenuanti per determinare la vera natura del reato e la compe-
tenza di chi deve giudicarlo, mentre non pud essere criticato in
relazione al primo periodo del procedimento penale, fu da alcuni
creduto difettoso nei suoi rapporti col secondo periodo, opponendo
che con esso si fa prevalere all'orale dibattimento Vistruzione pre- -
paratoria, o, a meglio dire, che le presunzioni e gli indizi risultanti
dall'istruzione preparatoria si fanno prevalere alla prova positiva
delle circostanze del reato, la quale risulta dal pubblico dibattimento.
Tale obbietto, come ognun vede, non trova applicazione ogniqual-
volta dal pubblico dibattimento vengano a risultare quelle stesse
circostanze che hanno determinato la Sezione d’accusa a rinviare
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Vimputato nanti il Tribunale correzionale anzich¢ nanti la Corte

di appello, o la Camera di Consiglio a rinviarlo nanti il Giudice di .

Mandamento anziché nanti il detto Tribunale; imperciocche in

tale caso non puo dirsi che Iistruzione preparatoria prevalga alla

istruzione orale, od influisca sulla sentenza di condanna, e la pena
correzionale sarebbesi ugualmente pronunziata dalla Corte di appello,
o la pena di polizia dal Tribunale provinciale, ove I'imputato fosse
“stato rinviato nanti di loro, niun conto tenuto dei fatti di scusa e
delle circostanze attenuanti. L'obbietto non- trova nemmeno appli-
- cazione allorquando nel dibattimento manca la prova sufficiente del
reato o della reita dellimputato, o quando per altra ragione viene
pronunziata una sentenza di assolutoria, la quale produce i mede-
sti effetti, qualunque sia il grado del Giudice o del Magistrato da
cui emana Non trova nemmeno applicazione ogniqualvolta la Se-

-zione d’accusa o la Camera di Consiglio, riconosciuto ed apprezzato
il fatto di scusa, dichiara non farsi luogo a procedimento; ma solo .
allorquando dall’orale dibattimento risulta bensi la prova del reato

‘e della reita dell'imputato, ma non risulta la prova delle circostanze
attenuanti espresse nella sentenza od ordinanza di rinvio.

Veramente non pud contestarsi la possibilita di questo inconve- -

niente ; ma prima di cercare il rimedio bisogna formarsi un giusto
concetto del male temuto, e non esagerarlo. Si csagera infatti da

chi crede che sia per avverarsi frequentemente, come lo si csa-

gera da chi ne crede molto gravi gli effetti.

Yi hanno dei fatti di scusa o di commutazione e diminuzione
di pena, i quali possono bensi risultare dal pubblico dibattimento,
sebbene non risultino ancora dall’ istruzione preparatoria, ma non
possono scomparire pell istruzione orale, se nella prima gia' siano
accertati. Tali sono per esempio quelli che derivano dall’etd del-
I imputato, i quali si provano con documenti autentici. Altri in-
vece dipendono o dalle deposizioni dei testimoni, o dall’ apprezza-
mento che il Giudice ne fa, e a questi soltanto puo riferirsi I'ob-
biettato inconveniente. Notava opportunamente il Governo che
pella generalita det casi a cui deve por mente il Legislatore, non
manchera nel dibattimento la prova delle circostanze attenuanti,
se questa gia si aveva nell istruttoria scritta, di eui I’ imputato e
i suoi difensori hanno comunicazione quando ancora sono in tempo

(841-a)
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a denunziare e far citare tutli i testimoni che possono giovare alla

_difesa, e cosi anche quelli che gia esaminati nell’ istruzione pre-

paratoria non fossero chiamati al dibattimento dal Pubblico Mini-
stero. Coloro che in queste materie hanno pratiche cognizioni,
sanno che i cangiamenti tra ' istruttoria e il dibatlimento avven-
gono quasi sempre a pro dell’accusato, e sc talvolta nel dibatti-
mento si scuoprono circostanze nuove che rendano pia grave il
reato, ¢ troppo difficile ed improbabile che svaniscano quelle che
gia risultavano dall’istruzione preparatoria a vantaggio dell’ impu-
tato. Arroge che il presente progetto non permette il rinvio del-.
I imputato nanti il. Tribunale correzionale a causa di circostanze
attenuanti, salvo che sia deliberato a voti unanimi dalla Seziene
d’ accusa, ove questa, come accade generalmente, sia composta di
soli tre Giudici, e che pel rinvio al Giudice di Mandamento ri-
chicde pure unanimita di voti nella Camera di Consiglio, e contro
tale rinvio accorda ancora al Pubblico Ministero e alla parte civile
il diritto di riclamare alla Sezione d’accusa in via di opposizione.
Adunque se il temuto inconveniente potrd per avventura accadere,

non accadera perd che rarissimamente, come lo prova eziandio la -
esecuzione della legge del Belgio del 15 maggio 1838, poiche li
suoi avversanti fecero valere di bel nuovo dopo un decennio le
stesse obbiezioni teoriche per impedire che il sistema fosse ripe-
tuto ed ampliato colle leggi del 1.° e 15 maggio 1849, ma non
poterono addurre casi pratici che avessero giustificato i loro timori
esagerati.

Non solo sard rarissimo il temuto inconveniente, ma quel che
piul fmporta non potrd produrre effetti troppo gravi, mentre per
esso non poira accadere che I' innocente sia punito, od il reo sia
colpito da pena piu grave di quella che meritd, ovvero che eviti
qualunque pena, ma solo potra accadere che il reo abbia una pena
minore di quella che avrebbe meritato. Se questo pud dirsi un male,
‘@ perd un male licvissimo, si perché se la frequente impunita dei
reati compronieue la sicurezza dei cittadini, non pud dirsi altret-
tanto di qualche raro caso d’ impunitd, pur troppo inevitabile nella
giustizia degli uomini, il quale non puo dare fondata lusinga di
uguale impunita a chi ¢ trattenuto dal timore della pena a com-
mettere altri misfatti, senza di che dovrebbe dirsi ugualmente per-
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niciosa la concessione -di ogni grazia Sovrana ; si perche gli effetti
salutari delle penc sono meglio assicurati dalla certezza di esse
anziche dalla loro gravita, e quindi se casi rari d impunita non
bastano a compromettere la sicurczza sociale, tanto meno potra
comprometterla qualche caso-rarissimo in cui, per effetto del rinvio
dell’ imputato al Giudice di polizia o al Tribunale correzionale,
venga esso condannato ad una pena minore.

Trattandosi quindi di un inconveniente rarissimo e di lieve con-
seguenza, non pud essere ulilmente contrapposto ai grandissimi van-
taggi che nella generalita dei casi deriveranno dal progetto in di-
scorso, senza di che nessuna utile instituzione potrebbesi mai accet-
tare, non essendo possibile che sia cosi perfetta da non ammettere
assolutamente la lontana possibilita di un qualche inconveniente

nella sua applicazione, essendo pur troppo vero nelle cose di quag-

gi, per servirsi delle espressioni di un dotto giureconsulto che
onora la Magistratura francese, che le mal est d coté des meilleures
choses, le bien a coté des plus mauvaises (1).

~ Ad ogni modo se si volesse per un eccessivo rigorismo conser-
vare la purita dei principii, ed esigere che in nessun caso non
possa il Giudice di Mandamento condannare I imputato di un fatto
che per le risultanze del dibattimento veste il carattere di delitto,
e il Tribunale correzionale nomn possa condannare I'imputato di un
reato che per le dette risultanze presenti le qualita di crimine,
lo si potrebbe facilmente coll inserire nel progetto una disposi-
zione che li obbligasse in tali contingenze a dichiararsi incom-
petenti, rinviando I'imputato alla giurisdizione superiore. Ne tale
disposizione si scosterebbe dalle regole generali del procedimento,
" sopra di che per tacere delle materie civili basterd citare pel no-
stro argomento la disposizione dell'ultimo alinea dell'articolo 254
del Codice di procedura criminale, che obbliga il Giudice di M. a-
damento ad astenersi dal giudicare, e a trasmetiere gli atti all'Av-
vocato fiscale ove per le risultanze della pubblica istruzione il fatto
imputato costituisca un reato importante una pena correzionale
od altra pit grave, e la conforme disposizione dell'articolo 345 che

(1) Troplong, du mandat, préface.

(81-a)



(84-a)

18
obbliga il Tribunale correzionale a rimandare 1 imputato nanti
Plstruttore, ove il fatto per le risultanze del dibattimento importi
una pena criminale, sebbene il primo rinvio ad esso Tribunale o
Giudice fosse stato decretato dalla Camera di Consiglio o dalla
Sezione d’accusa. :
Il Ministero perd ha dichiarato nella sua relazione che non po-
teva acconciarsi al partito che i Tribunali o Giudici inferiori aves-
sero facolta di dichiararsi incompetenti dopo il rinvio, qualvolta a
loro giudizio si fossero dileguate le circostanze attenuanti, contrad-
dicendo in tal guisa alla decisione della Sezione d'accusa, o della
Camera di Consiglio, perché com’egli disse: « sarebbe un gravis-
> simo inconveniente se una causa si polesse, per cosi dire, palleg-
» giare da un Tribunale all'altro, e ne sequisse anco la necessitd
» di rinnovare i dibattimenti; -oltre di che la contrarietd det giu-

v

dizi sarebbe pur confacevole alla dignita dei Corpi giudiziari,
» ed all’autoritd delle sentenze. » .

Il sistema di rendere irrevocabile il rinvio della eausa al Giudice
inferiore pronunziato dalla Sezione d’accusa o dalla Camera di
Consiglio per effetto di circostanze attenuanti, ed assicurare cosi un
tale benefizio all’ imputate, nella stessa guisa che gli sarebbe assi-
ocurato il benefizio maggiore che deriverebbe dalla pronuncia di
essa Camera o Sezione con cui si fosse dichiarato non farsi luogo
a procedimento, fu gia adottato dalle leggi del Belgio del 1.° ¢ del
15 maggio 1849 (1). Per altro il Ministero nell’ intendimento di
rimediare in qualche modo al notato inconveniente, comunque
lieve e rarissimo, ha proposto di stabilire che il Tribunale corre-
zionale possa a seconda delle circostanze estendere la pena del
carcere, quanto alla durata, al marimum di quella che la legge
prescrive alla reclusione, e che il Giudice di mandamento possa
raddoppiare la durata degli arresti e dell ammenda. 11 quale tem-

(1) « Le Tribunal de simple police devant lequel le prévenu sera renvoyé,
» ne pourra décliner sa compétence en ce qui concerne les circonstances
» atténnantes (art. 4 della legge 1 maggio 1849). »
-« Le Tribunal de police correctionnelie, devant lequel le prévenu sera
» renvoyé, ne pourra deécliner sa compétence en ce qui concerne l'ige,
» I'excuse, et les circonstances atténuantes (art. 4 della legge 15 maggio 1849).»
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peramento non altera le regole di competenza in quanto alla natura
delle pene, trova argomenti d’ analogia nelli articoli 117, 118 e
120 del Codice penale, ed attenua senza fallo il mentovato incon-
veniente, poiché se I'imputato potra evitare la pena di genere
piu grave quando mancherit la prova delle circostanze attenuanti
che risultavano a di lui favore dall’ istruzione preparatoria , potra
ad ogni modo essere giudicato con maggiore severitd, ed assog-

gettato ad una pena di maggior durata di quella, che gli sarebbe ’

stata inflitta se quella prova non fosse mancata.

La vostra Commissione accettd anche in questa parte il progetto.
del Goverpo; ma onde il principio della irrevocabiliti del rinvio

riguardo alle circostanze attenuanti fosse contenuto nei suoi giusti
limiti, e non recasse innovazioni nelle altre parti del Codice di
procedura criminale, aggiunse nell’articolo 4.° che dovranno osser-
varsi rispettivamente le disposizioni dell’articolo 3153, e dell'ultimo
alinea dell’art. 254 di esso Codice ogniqualvolta per circostanze
nuove risultanti dal dibattimento venisse a chiarirsi, che il fatto
costituisce un reato di titolo diverso, e di competenza di un Tri-
bunale o Magistrato superiore; imperciocché se in rapporto alle

circostanze attenuanti apprezzate dalla Sezione di accusa o dalla

Camera di Consiglio, il benefizio del rinvio pud essere assicurato
allimputato, altrettanto non pué ammettersi per quelle nuove cir-
costanze che non poterono apprezzarsi da essa Camera o Sezione,
la quale avrebbs provveduto diversamente se fossero risultate dal-
Tistruzione preparatoria.

In alcuni dei vostri Uffizi erasi dato molto peso alla diversita di
trattamento, che pud derivare dal sistema del progetto in ordine
ai medesimi reati, potendo” accadere che I’ autore di un date mi-
sfatto vada solo soggetto ad una pena correzionale per causa del
rinvio al Tribunale correzionale, ed invece 'autere di un misfatto
uguale vada soggetto a pene criminali, gravi ed infamanti, per non
essergli toccata la stessa sorte nella sentenza d’accusa. Anche questo
male, che, o non accadra mai o accadra rarissimamente, bisogna
non esagerarlo, poich¢ il nostro Codice penale riguarda come in-
famanti le sole condanne alla pena di morte, o dei lavori for-
zati a vita, o quelle cui va aggiunta la berlina (art. 24), ed &
troppo difficile che quando la legge per ragione o dell'etd o dello

(81-4)
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stato di mente, o per altre determinate circostanze, in luogo di
una di quelle pene, ordina l'applicazione di una pena correzionale
per tuiti gli imputati dello stesso fatto, & troppo difficile, lo ripe-
tiamo, che riconosciuta a voti unanimi dalla Sezione d’ accusa la
esistenza di quelle poche ¢ precise circostanze, manchino poi queste
nell’orale discussione, essendo assai pitt probabile che quando ac-
cada il raro caso del difetto di prova delle circostanze attenuanti,
si tratti piuttosto di quella diminuzione o commutazione di pena,
che dipendendo dall’apprezzamento dei fatti & abbandonato alla

prudenza del Giudice, nel quale caso I articolo secondo del pro-

getto permette tassativamente il rinvio della causa al Tribunale
correzionale allora solo che si tratti di far passaggio dalla reclu-
sione o relegazione alla pena del carcere. Or bene, tra la pena
della relegazione o della reclusione, e quella del carcere, il quale
sia inflitto con durata o maggiore od uguale, vi ha sibbene una
differenza, ma non & questa di tanta importanza da consigliare
Pabbandono di un sistema sotto altri rapporti vantaggiosissimi, ed
abbandonarlo pel motivo che uno fra i tanti individui che potranno
commettere nell’avvenire un dato misfatto colle medesime circostanze
sia aggravanti che attenuanti (supposizione troppo difficile a ve-
rificarsi), possa essere punito col carcere anziché colla reclu-
sione o colla relegazione. Cosi facendo, si toglierebbe a tutti
i cittadini in generale la possibilith di un beneficio, solo perché
un solo di essi potrebbe ottenerlo senza meritarlo. Sarebbe
grave bensi 1 obbietto della diversiti di trattamento se anche
un solo cittadino potesse col tempo essere condannato a pena
criminale quando il suo reato non comportasse che una pena
correzionale ; ma perde ogni importanza -nel caso opposto ,
quando cioé senza aggravare la condizione d’alcuno, ed anzi mi-
gliorando in massima la condizione di tutti, presenta solo la lon-
tana possibilita di un favore accidentale e straordinario, che non
pud compromettere !a sicurezza sociale. La legge, uguale per
tutti, non pud impedire quelle disuguaglianze di trattamento che
sono conseguenza necessaria della natura degli uomini. Innanzi ai
Tribunali, il solo vero & ci0 che appare per vero, essendo per essi
la stessa cosa il non essere e il non apparire. Quindi pel mede-
simo reato un cittadino sard punito, un altro assoluto; I’ uno
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sard condannato a pena grave, l'altro-a pena leggera: né queste (81-a)
differenze -dipenderanno soltanto dalla diversita delle prove, ma si
ancora dalla diversita dei giudizi; anzi ben anche dalla diversita
d’opinione degli uffiziali del Pubblico Ministero. Una Camera di
Consiglio ¢ di unanime avviso che un fatto sia semplice delitto, e
quindi rimanda 1" imputato nauti il Tribunale correzionale, che lo
condanna alla pena del carcere. Non appella dalla sentenza il
Pubblico Ministero, e ne appella invece il condannato, che non
pago del primo giudizio, spera maggior favore dal Magistrato d’Ap-
pello. Questi riconosce che errarono e la Camera di Consiglio e
\ il Tribunale correzionale: ma non vi fu appello da parte del Pub-
' blico Ministero, e I'Avvocato Generale non ¢ piu in tempo a ri-
pararvi: il Magistrato in tale caso annulla la sentenza dei primi
giudici, ma sebbene per annullarla sia costretto a dichiarare che
il reato commesso & un crimine, e che quindi dovrebbe punirsi
con pena criminale, ¢id non pertanto non pud pronunziare una
pena piu grave di quella che pronunziarono i primi giudici, perché
la legge glielo vieta in modo assoluto (1). E qui evidente lo di-
versita di trattamento, poiché se altro cittadino commetta lo stesso
misfatto, e piu non sincorra nello stesso errore o dalla Camera
di Consiglio o dal Tribunale correzionale o dal Pubblico Mini-
stero, questo colpevole non sari punito eol carcere, come l'altro lo
fu, ma bensi con pena criminale.

Se adunque nel sistera della nostra legislazione penale, non
meno che in quella degli altri popoli civili, non ¢ possibile evitare
nel fatto le diversita di trattamento, la possibilita di qualche raro
inconveniente della medesima natura non pud, per quanto ne pensd
unanime la vostra Commissione, essere di ostacolo all’adozione di
un progetto di legge, che contiene un grande miglioramento- sia
economico sia razionale, stato accolto con plauso ed esperimentato
favorevolmente nel Belgio, ove iniziato nel 1858, fu confermato
ed ampliato nel 1849, ed ottenne ambe le volte 'approvazione del
Parlamento a grandissima maggioranza, scbbene mancante dei per-
fezionamenti che il nostro Governo vi ha introdotto (2).

{1) Codice di Procedura criminale art. 344.
(2) La legge del 15 maggio 1838 ottenne nella Camera dei Rappresen-
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La Commissione fu anche unanime nell’'accettarc per sua parte
gli articoli 5, 6 e 7 del progetto ministeriale, che tutti favoriscono
la condizione degli imputati. S

Nel progetto di legge sopra alcune modnﬁcaznom al Codice pe-
nale, che votaste, o Sigoori, nella corrente Sessione, furono dimi-
nuite le penc pei reati contemplati negli articoli 164, 165, 618,
617, 618 e 630 del Codice Penale, ¢ per alcuni fu sostituita una
pena di polizia di competenza mandamentale alle pene correzionali
di competenza del Tribunale provinciale. Nell’ articolo quinto del-
Vattnale progetto si attribuisce pure al Giudice di Mandamento la
cognizione dei reati di percosse, di ferite, e di altri mali tratta-
menti corporali fatti senz’armi, che non avranno cagionato malattia
od incapacitd di lavoro per un tempo maggiore di giorni cinque,
con facolta di raddoppiare I ammenda o la durata degli arresti.

tanti 72 voti sopra 81 volanti, ¢ nel Semato 31 voti sepra 52 votanti, ove
la Commissione propose a voti unanimi di adottarla ia ogni parte, dicendo

" che « lutilité de cette disposition (art. 26) ne sera point conlestée: elle lé-

» galise ce qui en partie se fait dc;a sans lot ».

Il Relatore della Comrmsaxone della Camera dei Rappresentanti attesto che
avendo fatto parte per 15 anni di una sezione d’ accusa aveva sempre ri--
marcato che molte delle istruzioni preventive dimostravano evidentemente
V'esistenza di circostanze attenuanti che mutavano il crimine-in delitto. « Dés
» que la preuve de ces circonstances (disse la Commissione) est acquise dans
» linstruction préliminaire, il est rationnel et conforme au systéme du Code
» pénal, de déférer I'affaire au Tribumal de police correctionnel ».

Il signor. Dubus ainé attestd a sua volta che « cette amélioration est pive- - -.

» ment désirée par les Magistrats de Uordre judicigire. Je connais plusieurs
» juges qui la désirent avec ardeur: je dirai ménme que quoique la législa-
» tion actuelle n'y autorise pas, on se senl pour ainsi dire obligé de cor-
» rectionnaliser dans certaines circonstances ». (Sedute del 23 e 24 febbraio
1838. Il rapporto della Commissione della Camera dei Rappresentanti, tro-
vasi nel Moniteur del 19 maggio 1837).

La legge det 1.° maggio 1849, pel rinvio dei reati aj giudice di polizia,
trovd maggiori opposizioni e nelle discussioni e nelle votazioni. Quella in-
vece del 15 maggio stesso anno, che autorizza il rinvio dei reati ai Trie
bunali correzionali per effetto di circostanze attenuanti, ebbe nella Camera
dei Rappresentanti voti 60 sopra 69 votanti, e nel Senato voli 24 sopra
28 votanti,

<
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Questa riforma non puo non essere apprezzata da chi sa per espe-
rienza che i Tribunali di prima cognizione impiegano una parte
notevole delle loro sedute nei dibattimenti sopra simili reati di
lieve momento, pei quali se pronunziano una pena, & questa per
lo pitt o di semplice polizia, o di carcere brevissimo, o di lieve
multa inferiore alle spese del giudizio. ,

Non occorre intrattenervi lungamente sulla disposizione dell’ar-
ticolo 6 che converte in dovere la facolta ora accordata ai Tri-
bunali di ammettere a difendersi fuori carcere, mediante cauzione,
coloro che per misura preventiva vennero arrestati per causa di
un-reato, pel quale nel caso di condanna non possano avere pena
maggiore del carcere: imperciocché una simile proposta gia pre-
sentata a questa- Camera da uno de’ suoi membri, e da esso am-
piamente -sviluppata, fu giudicsta meritevole di essere presa in con-
siderazione nella passata legislazione (1).

La liberta provvisoria degli imputati, mediante sottomissione con
cauzione di presentarsi a tutti gli atti del processo, € una institu=
zione adottata dalle. legislazioni criminali antiche e moderne, ed in
ogni sistema di procedimento, segreto o pubblico, con giudici per-
manenti o con giurati. Essa si sviluppd a poco a poco, e divenne
un diritto_assoluto di tutti gli imputati, ad eccezione di coloro che
erano accusati dei piu gravi delitti. Venne quindi menomata e cir-
coscritta in limiti assai ristretti a misura che il procedimento pe-
nale ando perdendo le sue garanzie di libera difesa, e di pubbli-
cith, e che i legislatori si mostrarono meno curanti della liberta
dei cittadini (2).

In Franciala liberta provvisoria degliaccusati, salvii casi di eccezione
stabiliti dalla legge, si riguardava quale un diritto, e nen quale facolta

abbandonata all'arbitrio del Giudice, allorquando fu promulgato il Co- _

dice d'istruzione criminale che all'art. 114 stabili pei reati correzienali

(4) Proposta di legge del Deputato Brofferio sviluppata nella seduta del
2 gennaio 1851, appoggiata dai Deputati Valerio, Mantelli e Mellana, e presa
in considerazione dafla Camera. con cui nell’art. 489 del Codice di proce-
- dura criminale alla pavola potra si sostituiva la parola dovra.

{2) Vedasi su questa materia un eccellente ‘scritto di Faustin Hélie uella
Revue de législation. anno 1844 tom. 19, pag. 103 e 426, :

- (81a)
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che la Camera di consiglio potrd far mettere 'imputato in liberta prov-
visoria, mediante cauzione solvibile. Non ostante I'espressione potrd
si continud per molto tempo a mantenere la massima che non si
potesse ricusare quel benefizio a chi voleva profittarne uniforman-
dosi alla legge, e che la detta espressione avesse lo scopo d'indi-
care che anche la Camera di Consiglio era competente a provve-
dere sovra di tale punto. La Corte di Cassazione aveva sanzionato
con molte decisioni conformi quella benigna interpretazione (1),
ma tutto ad un tratto mutdo sentimento, e con giudicato a classi
unite del 23 febbraio 1844 interpreto nel senso opposto la legge.
Sebbene questa nuova giurisprudenza, fondata unicamente sopra
la lettera della legge, sia stata accolta in Francia con disfavore (2),
cid non pertanto i compilatori del nostro Codice di procedura cri-
minale vollero adottarla, dichiarando essi pure nell'articolo 189 che
il Tribunale in Camera di Consiglio potra sulla domanda dell'im-
putato accordargli la liberta provvisoria, mediante idonea cau-
zione. E onde non potesse nascere dubbio sulla loro intenzione
rammentarono nelle risposte alle osservazioni dei Magistrati che non
ostante le diverse interpretazioni date dalle Corti di Francia in-
torno al verbo potrd, é questo usato in detto articolo nel senso fa-
coltativo, ¢ non nel senso di potere giurisdizionale, cosi accennando
chiaramente la parola potrd, secondo Uarresto 23 febbraio 1844
della Corte di Cassazione a camere riunite, per cut si fisso la giu-
risprudenza su questa questione (3).

Cosi operando i nostri legislatori fecero veramente un passo
indietro, poiche le Regie Costituzioni del Piemonte aveano statuito
in modo assoluto che non st carcererd alcuno, se non per quei
delitti che possono richiedere pena corporale o qualche pecuniaria
grave, quando per essa il reo non avesse tl modo di dare un’idonea
cauztone, ed aveano prescritto che si usasse tutta la prudenza e

(1) Decisiont 21 aprile 1815, 43 luglio 1837, 27 marzo, 22 aprile e
17 luglio 1844.

(2) Vedasi quanto ne disse Faustin Hélie nello scritto sovra citato (pag. 452
e seguenti).

(3) Risposte della Commissione di legislazione alle osservazioni dei Magi-
strati sul Codice di procedura criminale a pag. 257,
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circospezione nellordinare gli arresti, di maniera che i giusdicenti
e gli altri uffiziali autorizzati ad ordinarli non si rendessero con
indebiti arresti contabili del pregiudizio, che - venisse recato alle
persone ‘e. fumiglie nella loro estimazione e nelle sostanze (1). E
PEditto organico del 27 settembre 1822 aveva preseritto che gle
inquisiti per-delitti di cognizione de’ Tribunali di Prefettura, sa-
ranno sempre ammesst dai detti Tribundli a fare le loro difese. fuort
carcere, mediante sottomissione con canzione idonea ¢ risponsabile
nella somma che verrd fissate, avuti gli opportuni rtguardz di stare
i giudizio e subire 1l giudicato (2). 3

Dopo lo Statuto che guarentisce a rutti i cittadini la liberta indi-
viduale, ¢ non permette che alcuno di essi venga arrestato se non
nei casi previsti dalla legge, si dubitd, se fosse ancora facoltativo

pei Tribunali lo accordare la liberta provvisoria aghi imputati di

semplici delitti, sembrando esorbitante che lo esercizio di un tale
diritto potesse dipendere in un paese retto a liberth dalarbitrio
degli uvomtni. La Sezione d’accusa del Magistrato d'Appello di Casale
nel’ 14 maggio 1830 aveva coraggiosamente deciso la questione nel
senso favorevole alla liberta; ma la Corte di Cassazione - armu[lo
quel giudicato nell'interesse della legee (3). ’
La legge sulla stampa del 26 marzo 1848 (art. 61) ha reso
omaggio ai veri principii collo statuire che « quando il reato di
» stampa non si presenti come complicita di un crimine, i1 Ma-
» gistrato o Tribunale dovrda sulla dimanda dellimputato, e sentito
» il pubblico Ministero, concedere all’inquisito la ‘liberta provvi-
» soria mediante idonea cauzione di presentarsi a tutti gli atti
» del processo, e per I esecuzione della sentenza in conformita

(1) Regie Costituzioni, lib. 4, ut. 7, §§ 5 e 22, ¢ Regio Regolamento
pel Ducato di Genova, parte 2.2, tit. 7, §§ 5 e 22.

(2) Art. 21 del Regolamento -annesso a tale Editto.

Le RR. PP. in data 11 gennaio 1840, fecero um’ eccezione alla regola,
statuendo all’art. 9 che gli inquisiti di furti semplici, di truffe, di oziosita
e \mgalmndaggio, se sono recidivi, non saranne ammessi al beneficio porz
tato dal detto art. 21 del Regolamento del 1892, salvo in quei casi in cui
il. Tribunale per giusta causa stimasse di loro concederlo.

(3) Sentenza del Magistrato di Cassazione 16 luglio 1830 nel processo Ghiazza,

(84-x)
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» degli articoli 190, 192 e seguenti del Codice di procedura
» criminale. » .

Trattasi ova di correggere lart. 189 di detio. Codice surrogand
parimente la parola dovrd alla parola potrd, e togliendo, cosi ogai
sorta d’arbitrio in materia di libertd personale.

Parve perd alla vostra Commissione che sia nel Codice di pro-
cedura criminale, sia nel progetto di legge presentato dal Ministere,
non sia provveduto ai cittadinm poveri che non avendo il mezzo
di dare cauzione non potrebbero profittare del benefizio della k-
berta provvisoria. Egli & ben vero che la Camera di Consiglio, ove
il reato non importi pena maggiore del carcere, pud ordinare se-
condo le circostanze che Iimputato sia posto in liberta coll'obbligo
di presentarsi avanti il Tribunale competente, quando ne sard Ti-
chiesto (1); ma siccome un tale benefizio suole accordarsi per ri-
guardo alle -circostanze stesse del reato, anziché per considerazioni
di povertd, e siccome daltra parte i cittadini non poveri oltre di
quel benefizio dipendente dall’ arbitrio della Camera di Consiglio
ne hanno un aliro maggiore, quello ciod di chiedere ed ottenere
la Joro liberty mediante cauzione ancorché la Camera di Consiglio
non ne abbia ordinato d'uffizio la scarcerazione, parve percié giusto
ed umano aprire eziandio la via ai cittadini poveri di conseguire
quel maggiore benefizio. _ ,

Gli aceusati non possono dirsi colpevoli, finche la sentenza di
condanna, udite le loro difese, non li abbia colpiti. Il carcere pre-
ventivo non & pena, ma misura di cautela che interessa la societa
onde Vincolpato non isfugga alla pena in caso di condanna, oon
commetta intanto altri reati, e si presenti in giudizio ogniqualvalta
la sua presenza torni utile per Tistruttoria. I1 diritto di essere posto
in liberta provvisoria, gia ristretio ai reati di minore gravita, non
deve nel fatto riescire un privilegio per le persone agiate, ma deve
‘essere tale che le persone di ogni condizione possano profittarne,
perche tutte sono eguali dinanzi alla legge, e a tutte essa deve
uguale protezione. 'Se l'onesto bracciante che trae dal lavoro del
giorno ogoni mezzo di sussistenza, ed ha la sventura di essere pro-

. (4) Codice di procedura criminale art. 229.



-]
cessato per un fatto di cui non & colpevole sebbene gliindizi rac-
colti nell’istruzione preparatoria lo facciano credere reo, non avesse
modo di liberarsi dal carcere preventivo, perché la penuria dei
mezzi non gli permettesse di trovare chi assuma generosamente il
rischio di fargli cauzione, dovrebbe per tutto il corso del giudizio
abbandonare alla fame la propria famiglia, né la societa ripare-
rebbe a tanto danno con limitarsi a proclamarlo alla fin fine in-
nocente, e restituitlo per I'avvenire alla libertd ed al lavoro. La
sapienza degli antichi Romani permetteva al Giudice di mantenere
in liberta T'accusato fidandosi della di lui promessa: « de custodia
» reorum proconsul extimare solet utrum in carcerem recipienda
» sit persona, vel fidejussoribus committenda, vel etiam sibi; » ma
in-que’ tempi per fidarsi alla parola dellimputato si badava. piut-
tosto alla di lui dignita, elle di lui ricchezze, alla qualita del reato
¢ alle prove di reith (1); e piu tardi questa specie di cauzione,
chiamata giuratoria, divenne un privilegio delle persone iltustri (2),

Era pero provvidamente statuito che rimanendo in earcere l'accu-

sato per difetto di fideiussore, dovesse il procedimento avere wn
termine fisso, pit breve dellordinario- {3). Alcune tra le¢ moderne
legislazioni hanno ammesso la cauzione giuratoria, ma in modo

pitt razionale. Cosi il Codice di Prussia (art. 233) I'ammette solo

nel concorso delle seguenti circostanze: 1.° che I'incolpato meriti
confidenza; 2.° che la cattura gli sia -causa di danme irreparabile;
3. che la pena non possa eccedere un anno di carcere; 4.° che
non sia in condizione da poter fornire la -cauzione in denaro.
Anche le leggi del regno di Napoli, che contengono disposizioni
del tutto nuove in temna di arresto preventivo, non sempre richie-
_dono cauzione percheé I'imputato possa ottenere la libertd provvi-
seria durante il procedimento (4).

Nella nostra legislazione prima del Codice -di procedura crimi-
nale era conosciuta pei poveri la cauzione giuratoria nelle materie

(1) Legge 1° Dig. De custodia et exhibitione reorum.

{2) Legge 17 Cod. De dignitatibus.

(3) Legge 6 God. De custodia reovuut.

(4) Vedansi le leggi della procedura nei giudizi penali per il regro dele
Due Sicilie dall'art. 114 al 135.

(84k)
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civili e nelle criminali per assicurare il pagamento delle spese (1),
ma si disputava se con tale cauzione potessero i poveri essere am-
messi a difendersi fuori carcere, sostenendosi da alcuni nel silenzio
della legge che un tale benefizio essendo eonseguenza della qualita
del reato, e costituendo un vero diritto non poteva dipendere dalla
circostanza accidentale della solvibilita dell’accusato, né essere pa-
ralizzato dalla condizione di una cauzione idonea sempreche 1l me-
desimo sia nclla impossibilita di prestaria (2).

Ma i compilatori di quel Codice hanno. anche:in questa parte
copiate le disposizioni del Codice franocese, che in materia di li-
berta provvisoria mediante cauzione noq ammette altra malleveria
fuorché quella in denaro © in beni stabili (art. 117), sicche sotto
il suo impero nou sarebbe ammessibile la semplice promessa,
anche giurata, dellimputato, salvo il caso dell'articolo 229.

La vostra Commissione impertanio adottando il sentimento spie-
gato dal 4.° Uffizio, aggiunse all'articolo 6.° una disposizione che au-
torizza i- Tribunali a dispensave dalla cauzione i poveri non re-
cidivi, sulla cui movalith si abbiano informazioni favorevoli, sicché
basti per essi un atto di sottomissiorie - di - presentarsi ad ogoi ri-

chiesta senza bisogno di rafforzarlo col}a«’sahﬁﬁ;ydel?’ghxramenw,'

di cui non si deve far uso che colla 12 ima parsimonia.

Dopo Varticolo settimo, che fu accettato senza alcuna Opposi-
zione, la Commissione aggiunse ancora una disposizione diretta ad
estendere il termine di dieci giorni, entro cul € ora permessa
la desistenza del querelante in quei reati pei quali I'azione penale
non pud esercitarsi senza linstanza della parte lesa (3). Perché il
querclante potra arrestare T'azione penale nei dieci giorni, e pitt
pol potrd nei giorni successivi? E bene che sia sempre lasciata
aperta la via alla riconciliazione, al perdono, e la legge in tali casi
si limiti a provvedere alle spese occorse al seguito della querela.

(1) RE. CC. Libro 3, tit. 25, § 14, e libro 3, tit. 23, § 5. R. Regola-~
mento pel Ducato di Genova, parte 1.7, tit. 22, § 5 e tit. 42, § 14.

(2) 11 Senato di Nizza nel 1838 decise nel senso affermativo, € il Senato
di Casale nel 1843 in scnso negativo (V. Collezione Mantelli, volume 2,
pag. 475, e vol. 40, pag. 293).

(3) Art. 105 del Codice di procedura criminale:

R T X |
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Le leggi di proeedura penale per lo regno delle Due Sicilie dopo

avere prescmtba'cbe nei reati ne’quali I'azione penale non puo esercitarsi .-

senza istanza privata, debba il querelante fra le ventiquattr'ore dall’auﬁ
della querela o dimandare la punizione dei colpevoli o rinunziarvi,
dando al silenzio gli effetti della formale rinunzia, permette an-
cora la desistenza finché la condanna sia divenuta irrevocabile nei
giudizi éorrezionali o di polizia, o finchd non sia chiuso il ter-

(84 -A)

mine - pér*la- ésibizione delle note dei testimoni da astohFeveMs
pubblica discussione, se si tratti di giudizi criminali (art. 43 e 47).
Questo sistema & sicuramente preferibile a quello del Codice fran-
cese, giusta cui, di regola generale, anche per quei reati che ri-
chiedono la istanza della parte lesa, quando questa siasi fatta, non
e piu arrestata l'azione pubblica comungue il querelante desista
formalmente da ogni querela (1).

Ma, onde la facolta di-desistere abbia un limite ragionevole, 1a
Commissione vi propone di ammetterla finché non siano comin-
ciati i pubblici dibattimenti.

Signori, il provetto di legge presentato dal Governo, mentre
tendé a realizzare delle considerevoli economie nelle spese di giu-
stizia criminale, présenta in ogni sua parte delle utili riforme nella
procedura penale, dettate tuttc da spirito liberale. Persuasa la
vostra Commissione che le poche aggiunte da essa suggerite non
saranno rigettate dal Ministero, propone a Voi di approvarlo, mo-
dificate nel modo seguente.

(1) Decisione della Corte di Cassazione 13 aprile 1839 nel processo Adam.
Lagreverend, t. 1, p. 33, Mangin, t. 1, n. 134, ecc
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PROGENO DEL MINISTERO A PROGETTO DELLA COMMISSIONE

Art. 1. Apbrdr
I minori degli anni quattordici, se non avranno tneri~d-anni ici
complici maggiori di lale etd, anche pei reatipﬁy CORPHO-0CC— O~ GO
Ja-logga—punisce—conpenaoniminal, saranno giu-| T il wi N7l ['ﬁ‘(”“'j“’ 8 Bty
dicati in via correzionale. !
La Camera di Consiglio e la Sezione d’ accusa
rinvieranno, in tali casi, 'imputato avanti il Tri- s .
bunale di Prima Cognizione, il quale dovra, giu- e

dicando, uniformarsi alle disposizioni degli articoli
93 ¢ 94 del Codice penale.

e

Quandoer risultera dall'istruzione scritta che
I'imputato agi senza discernimento, la Camera di
. S o Consiglio, e la Sezione d’accusa omessopm“m‘ -’
il rinvio, dichiarare non farsi luogo a progedi- ’

mento;z//uﬁmm {M i Wt fd{ahﬁ' atsibuite 4; ”ﬂﬂ{jm
2 Nand; m) %

S A2 ~Aree2- o Trifaunls well LR
In tutti gli altri casi nei quali, o per ragione —Fdentico—al—gui-coniza— f],g;’ ﬂ,};w._

dell’etd, o dello stato di mente, o per altre cir-

costanze, i reati qualificati crimini siano punibili o .
a tenor di legge, rispetto a tutti gli imputati, col | - |
solo carcere ; o si faccia luogo alla diminuzione
o commutazione delle pene col passaggio dalla
reclusione, e dalla relegazione alla detta pena del

carcere; la Sezione d'accusa potrd rinviare la causa :
al Tribunale di Prima Cognizione, il quale pro- ‘
punzierd in via correzionale.

Tale rinvio perd, se la Sezione d’accusa sarh .
composta solamente di tre giudici, ?ovm—essm Imﬂ A fmr /u I 10“!4490 /'w
deliberato ad unanimita di voti.

Art. 3. AP
1 In tutti i casi nei quali, a termini di legge, si | —Jdonttco—ei—qui—contro~

e et e e e e

fa luogo al passaggio da pene correzionali a pene
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di polizia, la Camera di Consiglio ppu:fii ad‘-hn}-
nimita di voti, rinviare l'imputato avanti il Tri-
bunale, o Giudice di polizia. -

Contro all’ ordinanza di rinvio sara ammessa
opposizione del pubblico Ministero e della parte
civile, a termini dell’articolo 234 e seguenti del
Codice di procedura criminale.

Art. 4. )

_Le sentenze delta Seriome & accusa, e -le ardil
" panse della Camera di Consigtioche; nei casi con-
‘rinvié al Tribunale di'Pritna Coghiibioney, avealp
ab:Tribunale o Giudide di' pelitia: -esprigierenné
lescireostanze da-cui il-rinwie sard motiveso. af':s

1l TribusaigzifvBeiat: - Cogiisione:,: ok it Give
dice o Tribunal™g polizia a vt sara sthto. faliq
il rinvio—delis-- . “Wmo declinare la
loro competenza pel titolk 1 'ré‘ato,ﬂ “honf \o’stadt'e
la disposizione degli articoli

di procedura criminale.

Tp?rb le circostanze Ihe—nsuumm
MM@»&‘, il Tribunale di Prima Cognizione
potra estendere la durata del carcere al maximum
della reclusione, a tenore dell’art, 60 del Codice
penale; ed il Tribunale o Giudice di polizia,
potra raddoppiare la durmta degli-arrestte-del-
I'ammenda.

) 1
Art. 5.

templati negli articofi preC&Teht%,ﬁ ‘ordfineratinty il |-

o

>

e
L~

Il Tribunale di Prima Gognizione, od il Giu-
dice o Tribunate di p6lizia a cui sara stato fatto
1t Tiervio-dethreaoss,—non potrhmy™ declinare la
loro competenza pel titolo del reat§~Contomplato-
nella sentenza od ordinanza di rinvio, non ostante
la disposizione degli articoli 10 e 11 del Codice
di procedura criminale.

L aftuuanlt, m‘z;mj/v Welb. dogirne

1 t1wiv

’)ihﬁ?mmﬁ',

Ove poi per circostanze nuove risultasse che il
fatto costituisce un reato di titolo diverso, si os-

] serveranno rispettivamente le disposizioni dell'ar-

ticolo 315, e dell'ultimo alinea dell’articolo 254
del Codice di procedura criminale.

Le percosse, ferite od altri mali trattamenti cor-

donticaal axi

} .
|

’
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32
porali fatti senza armij_'e che non avranno cagio- I rﬂ{d‘ﬂ.f/)
nato malattia od incapacita di lavoro per un
tempo maggiore di giorni cinque, saranno di co-
gnizione del Giudice di Mandamento, o del Tri-
bunale di polizia, i quali dovranno applicare pene
di polizia, con facolta, di raddoppiare gli arresti
e P'ammenda come nel secondo alinea dell’ articolo
precedente. o

1
O, . wthtibynr . - .
Lo A one L L (o gy T wnlt B i ssimine
La libertd provvisoria mediante cauzione

w Heway Qell st 149 Vl fditeh: ot /mmm!u

| Qovan fotv wuche Aogat ol At i qud wlﬁm(ﬂ:
’M[ M!{ i 7!//0/41( mﬂ /l’ v, (A //M/H]MII" r! Lo
» dopo ?J[u uh) i ‘/ﬂl;fuiu i Mzumu Loty | ty le /’

che esso imputato aveq_ subito I interrogatorio di | «ﬁrj 1958 14‘1 l ’m l/‘ dot mll M" 1k

v 0l o ft’iw ST

fino al compimento degli atti di m7fi odf {Af\ 'h 4IIWH }t/ftlﬁge/w l 4414711[//1”10 9I/L
ricognizione € confronto, cui occorresse procedere Q,m M'{ I'

a senso degli articoli 220 e seguenti.
I poveri, non_recidivi, potranno esserq digpen-
sati secondo le circostanze dail’'obbligo della cau-

. . zione, quando risultino a loro riguardo favorevoli
* | informazioni di moralita.
Art. 7. . Aptr

E abolita la eccezione contenuta nell’ art. 191 Ldenticoaloqui-coninor

del Codice di procedura criminale a riguardo
degli imputati del reato preveduto dall'art. 165
del Codice penale. '

Art. 8.
La desistenza contemplata nell’articolo 105 del
.| Codice di procedura criminale potra sempre farsi
finché non sia incominciato il pubblico dibatti-
e mento, ed arresierd l'azione penale, coll’obbligo
in chi desiste di pagare le spese occorse.

oy nsdli dlh /ﬂm/ W //// v 14fA
" s

-
RV



	gruppo_001.pdf

